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Fecha: 7 y 22 de octubre de 2009 
Horario: 16 a 18:00 hs.
Lugar: Conferencia Episcopal Argentina (Suipacha 1032, Ciudad de Buenos Aires).
Participantes: Miembros de la Mesa del Diálogo Argentino.
Síntesis
En el contexto de las actividades del ISC, se realizaron dos grupos focales con organizaciones pertenecientes a la Mesa del Diálogo Argentino. Los encuentros tuvieron unas dos horas de duración cada uno y se realizaron en la sede de la Conferencia Episcopal Argentina. 

Dadas las características de las organizaciones que integran la mesa se decidió que podrían producirse aportes en tres temas en particular: las relaciones intersectoriales; la cultura cívica y el impacto de la sociedad civil en políticas públicas.  

De parte del equipo del Índice participaron Cristian Cao (Coordinador de los grupos focales), Élida Cecconi, Beatriz Balián, Adriana Cirito y Gabriela Pagani (Observadora)

Primera Reunión
Relaciones intersectoriales y cultura cívica
1. Presentación del ISC
La primera parte de la reunión se dedicó a la presentación del ISC en tanto proyecto de investigación-acción. A tal efecto, se expusieron brevemente los objetivos, actividades y productos del proyecto. *

   *
Puede descargarse el archivo PowerPoint utilizado en la reunión en:   http://www.gadis.org.ar/documentos/PPT.Dialogo.ppt 

También se encuentra disponible un resumen ejecutivo del proyecto en:     http://www.gadis.org.ar/documentos/ISC.Civicus.pdf 

1.1. Definición de sociedad civil
La última actividad de presentación del ISC, sobre la cual se buscó la opinión de los asistentes fue la exposición de la definición de sociedad civil que adopta el proyecto. Se explicó que la misma es una adaptación de una definición modelo provista por Civicus y que esta adaptación se realizó con el grupo de expertos que conforman el Comité Asesor del proyecto. 

La definición expuesta fue:

“El espacio social diferenciado del Estado, del mercado y la familia, construido por organizaciones y acciones voluntariamente orientadas a consumar o promover intereses comunes”
Con la definición, se explicaron también algunas de sus directrices e implicaciones, entre ellas: 

· Tener un alto nivel de generalidad para garantizar la aplicabilidad y comparabilidad internacionales.

· Poder pensar a la sociedad civil como un espacio o dimensión analítica, más que como la mera sumatoria de organizaciones concretas que forman parte de esté.

· Pensar la especificidad de la sociedad civil como el espacio en donde se ejerce la participación ciudadana en la búsqueda de “intereses comunes”, los cuales no son necesariamente equiparables a intereses “socialmente positivos” o de “bien público”, dado que se pretende incluir en el estudio expresiones positivas y negativas dentro de la sociedad civil.

· Procurar la inclusión de un amplio rango de actores y prácticas (incluidas las individuales, como asistir a una marcha, o escribir una carta de lectores), excediendo de esta manera el espacio de ONGs y organizaciones formalizadas.

· Concebir la posibilidad de que un mismo actor puede habitar distintas esferas dentro y fuera de la sociedad civil.

Presentada la definición, se expusieron luego los tipos de OSC que la misma incluye. Especial énfasis se tomó en señalar algunos tipos de OSC que no suelen ser abarcados por otras definiciones similares, entre ellos: 

· Las organizaciones de economía social, como las cooperativas o asociaciones de micro-crédito

· Las organizaciones de afinidad de tipo profesional como sindicatos, colegios profesionales y cámaras empresarias

· Las organizaciones netamente religiosas como ser parroquias, 

· Las organizaciones, movimientos, grupos y partidos políticos

En términos generales, la definición adoptada en el proyecto fue comprendida y aceptada, sin que se hayan producido críticas abiertas a ésta. Sí se plantearon algunas consultas, por ejemplo:

· Sobre el sentido no valorativo de la definición: Si ésta abarca a grupos como narcotraficantes, en tanto pueden llegar a pensarse como vías para la promoción de “intereses comunes”. Al respecto se aclaró que se decidió no incluir grupos como narcotraficantes u otras formas de delincuencia organizada considerando que en Argentina estos grupos tienen motivaciones fundamentalmente privadas ligadas al lucro, las cuales no son matizadas u ocultadas detrás de fines sociales o políticos. 

· Sobre el nivel de participación necesario para “formar parte” de la sociedad civil: Un participante comentó sobre lo que se denominó “mayorías silenciosas”, entendiendo por esto las personas que muchas veces no son miembros regulares de OSC ni participan frecuentemente en actividades políticas, pero que lo hacen en ocasiones. Al respecto se aclararon algunos aspectos técnicos de los indicadores, como por ejemplo la redacción de las preguntas de la encuesta comunitaria, que indagan sobre la “membresía activa” a distinto tipo de organizaciones; o los tipos de participación en actividades políticas que son tenidos en cuenta, por ejemplo manifestaciones (marchas), firmas de peticiones o boicots, los cuales son relevados para los últimos 5 años. 

2. Relaciones Intersectoriales 

Partiendo del debate sobre la definición de la sociedad civil y aprovechando que muchos de los asistentes han trabajado en alianza con un gran número de actores, tanto de dentro como de fuera de la sociedad civil, se planteó un bloque de preguntas sobre las relaciones intersectoriales. En una primera parte se indagó sobre los desafíos que imponen las relaciones con actores que formalmente se encuentran dentro de la sociedad civil, pero que en ocasiones no se consideran (a sí mismos, o por otros) en tal situación, como por ejemplo sindicatos, iglesias y partidos políticos. Posteriormente, se debatieron las relaciones entre las organizaciones de la sociedad civil y actores de fuera de este espacio, como ser empresas, medios, estado, entre otros. 

2.1. Actores de la sociedad civil
Se les planteó a los participantes si veían diferencias entre el vínculo existente entre las ONGs y el que se da entre ellas y otros grupos como sindicatos, iglesia y partidos políticos. Especialmente se interrogó acerca de los desafíos que plantean este tipo de vínculos. Al respecto surgieron los siguientes comentarios
Respecto de los sindicatos, la situación fue caracterizada por una ausencia de un diálogo profundo y regular con ellos, y por la baja concreción de iniciativas conjuntas.  

Esta situación se consideró anclada en distintos factores, entre ellos: 

· La concepción sobre el poder y la influencia en política, que es distinta entre los sindicatos y otros actores de la sociedad civil. A diferencia de las OSC, los sindicatos se ven en ocasiones dentro del andamiaje de poder del estado y, dada su fuerte vinculación con el PJ, el sindicalismo intenta vincularse con el estado “desde dentro” incluso buscando una representación parlamentaria de 1/3 de los representantes del PJ.

· La existencia de prejuicios desde ambas partes (no se aclararon cuáles)

· El hecho de que no está desarrollada una identidad común entre sindicatos y otras OSC: Se decía: “ellos no se consideran miembros de la sociedad civil”

Respecto de los partidos políticos se señaló como característica más saliente el gran distanciamiento respecto de la ciudadanía, la cual se consideró particularmente peligrosa. El efecto de esta situación es, según los participantes, que las personas con ímpetu y voluntad para dedicarse a temas de interés público muchas veces se orienten hacia ONGs más que a partidos políticos, los cuales han perdido su rol de formadores de dirigentes. En este sentido, también se mencionó que son más bien las ONGs las que brindan dirigentes a los partidos y no a la inversa. Dos ejemplos al respecto que se señalaron fueron el de los dirigentes de distintas OSC que se vincularon al PRO en la ciudad de Buenos Aires y el caso de los “agrodiputados”, muchos de los cuales son salidos de organizaciones rurales. 

En relación con las OSC, también se señaló que los partidos en general y el PJ en particular “se ve como parte del Estado y no de la sociedad civil”. 

Respecto de la ciudadanía, se destacó su bajo nivel de participación en temas políticos o de interés social, el cual es roto sólo esporádicamente por una participación masiva pero sin continuidad y desencadenada cuando los intereses personales son fuertemente amenazados.

Esta irregularidad en la participación también se consideró característica de quienes trabajan como voluntarios en OSC. Al respecto se señaló que si bien se cree que muchas personas realizan trabajo voluntario (por ejemplo, si se midiera “en el último año”), la intensidad y regularidad de esta participación es baja. 

La falta de una identidad común y los problemas que esto acarrea también se identificó como un problema para otros actores como las iglesias y las organizaciones empresariales. Respecto de las organizaciones religiosas, si bien no fue un aspecto que se profundizó, se señalaron las dificultades derivadas de la incapacidad para diferenciar entre la dirigencia de los credos organizados y la iglesia como el conjunto de fieles. En cuanto a las organizaciones profesionales, se señaló también que la mayoría de sus miembros y dirigentes no se ven como perteneciendo a la “sociedad civil”. 

Globalmente entonces, la relación entre los distintos actores de la sociedad civil fue concebida de forma relativamente cooperativa. Aun así, se señalaron varios desafíos de importancia entre los que se encuentran: 

· La falta de conciencia de sector y de una identidad común lo suficientemente amplia (se dijo al respecto: “Cuando se plantea el concepto de SC parece chiquito, cuando en realidad sociedad civil somos todos”). 

· La dificultad para de salir de lógicas corporativas y esforzarse por integrar al diálogo y a la acción conjunta a sectores que en ocasiones no se consideran parte de la sociedad civil, en especial los sindicatos. Se dijo (las ONGs) “dialogamos con nosotras mismas, no con los sindicatos, ni con los políticos”.
· La dificultad para mostrar los resultados logrados a partir del trabajo de las OSC, la cual es paralela a la ubicuidad del Estado como principal actor generador de consensos y cambios.
2.2. Actores de fuera de la sociedad civil
Luego de debatir sobre las relaciones entre actores al interior de la sociedad civil, se pasó a discutir las relaciones entre OSC y otros actores. Para ello se elaboró un gráfico en donde los participantes podían ubicar a cada actor en términos de una escala que iba desde la alta hostilidad (puntaje 0) hasta la alta cooperación (puntaje 10), siendo el punto intermedio (5) una situación de indiferencia. Los resultados de este ejercicio son los que se muestran en la figura 1. 
	Figura 1: Relaciones de distintos actores con las OSC
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De la lectura de la figura emergen como aspecto más general el hecho de que, a los ojos de los participantes, la sociedad civil argentina se relaciona pobremente con los distintos actores considerados. Si bien sólo un actor se consideró en situación de relativa hostilidad hacia las organizaciones (el gobierno nacional), el resto en general se ubicó en un espacio que describe una situación entre la indiferencia y una cooperación apenas moderada. Se exponen a continuación algunos comentarios realizados sobre la relación con los distintos actores 

Gobierno Nacional
Para este actor los participantes optaron por hacer una diferenciación. Si bien se consideró que en general el Gobierno Nacional mantiene una relación de relativa hostilidad frente al grueso de organizaciones, se señaló que existen relaciones de cooperación con un cierto porcentaje de organizaciones. Estas organizaciones, ligadas en general al gobierno por afinidades políticas, incluyen tanto organizaciones asentadas (como por ejemplo organizaciones de derechos humanos), como otras de reciente aparición separadas en general del universo de organizaciones existentes y creadas a los fines de implementar tareas específicas relativas a programas de gobierno. 

También en relación con este actor se señaló que “Donde no hay plata, hay diálogo. Cuando se llega al que maneja la caja se deja de hablar”. Y que “este es el gobierno que más ha espiado a la SC”, aunque no se profundizó al respecto. 

Gobierno Local
Si bien algunas de las falencias de las relaciones con el gobierno nacional también se consideraron descriptivas de las relaciones con los gobiernos locales (ej. las organizaciones creadas ad-hoc para la implementación de programas de gobierno), la relación con los gobiernos locales se consideró en general más colaborativa. El contacto más directo del gobierno con los ciudadanos y las organizaciones, y las posibilidades que esta cercanía brinda para ejercer control y presión sobre el gobierno se consideraron los aspectos más determinantes. 

Empresas

Con las empresas la relación fue descripta en términos de indiferencia. Más allá de algunas excepciones, se consideró que el mayor acercamiento del sector privado a la sociedad civil y la difusión de los conceptos de RSE se da más por presión externa (de OSC, de las comunidades locales, etc.) que por una iniciativa propia y genuina de las empresas. Los participantes también se mostraron escépticos en cuanto a los fines de las acciones que desarrollan las empresas en pro de la comunidad, preguntándose “cuántas de éstas son auténticas y cuántas sólo marketing?”.
Medios de comunicación

El vínculo con los medios también se calificó entre la indiferencia y una colaboración incipiente. En lo que respecta al vínculo con las ONGs en particular, se notó que, aunque en ocasiones son punto de referencia en diversos temas (control gubernamental, medio ambiente, derechos de minorías, etc.), el centro de la mirada sobre el sector recae en los temas “solidarios”, lo cual genera una imagen algo distorsionada del sector.

Universidades y mundo académico

El vínculo con las universidades fue destacado como muy productivo para las OSC. Según la experiencia de los participantes, las universidades se consideran abiertas a los requerimientos de las OSC, por lo que el vínculo se consideró una oportunidad todavía no del todo explotada. 

Donantes internacionales. 
El monto de recursos provenientes de la cooperación internacional se consideró muy escaso y llegando a muy pocas OSC. Esta situación se consideró agravada por la última crisis internacional, que hizo que muchos dejaran de hacer aportes. Sobre este tema también se cuestionó que sólo en la cancillería exista un organismo que centralice aspectos relacionados con la cooperación a OSC. 

3. Cultura Cívica

De forma similar al caso de las relaciones intersectoriales, se empleó para tratar el tema de la cultura cívica un gráfico en donde distintos aspectos de la cultura cívica argentina podían ser evaluados. La consigna del ejercicio fue planteada en términos de en qué medida cada uno representa una fortaleza o una debilidad para el desarrollo de la sociedad civil en el país. Los resultados son los que se exponen en la figura 2. 

	Figura 2: Evaluación de distintos aspectos de la cultura cívica
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Acerca de la Tolerancia, se planteó en primer lugar que la palabra tiene connotaciones indeseables, a saber: que lo que se “tolera” es, al fin y al cabo, indeseable. En este sentido, se consideró mejor emplear “aceptación”. Luego de esta aclaración, se consideró que la sociedad argentina cuenta con niveles relativamente altos de aceptación de diferencias, al menos comparativamente. Aún así, se mencionó también que ciertos grupos, entre ellos migrantes y personas homosexuales, sufren situaciones de discriminación. 

Al abordar el Nivel de participación e involucramiento ciudadano, se señaló la ya mencionada disparidad, dependiendo de si se trata de un momento crítico o no y la dificultad para organizar y sostener demandas de la opinión pública. Asimismo, se destacó como una debilidad de la sociedad civil argentina el hecho de que la participación suele limitarse a las personas más directamente afectadas por un problema. En relación con este tema, se trazaron algunos paralelismos con el tema del voluntariado. Al respecto, se consideró que también la participación voluntaria sufre de ciertas inconsistencias, entre las cuales se mencionó la falta de constancia de las personas cuando se involucran en ciertas causas y la informalidad e irregularidad del vínculo con las organizaciones. Esta situación, que se expresa en una alta movilidad de voluntarios y en el carácter esporádico del vínculo con las organizaciones (irregularidad en la dedicación en horas trabajadas, ausentismo, etc.) se consideró un aspecto importante que queda oculto detrás del porcentaje de personas que realizan tareas voluntarias.
En cuanto a la confianza institucional, ésta se consideró particularmente baja para las instituciones políticas mientras que, en cuanto a los medios de comunicación, se destacó una aparente baja en los últimos años. El tema de la baja confianza en general (institucional e interpersonal) también se relacionó con la escasa participación a nivel cívico. 
Al tratar la temática de la corrupción en la sociedad argentina, y en la sociedad civil en particular, se remarcó la dificultad para generalizar a nivel institucional, aunque también algunos participantes indicaron que es un problema endémico difícil de erradicar, al punto de considerarse “parte de la cultura nacional”.
Finalmente, acerca del uso instrumental de la violencia, los participantes señalaron que, con niveles moderados de violencia (cortes de calle, ocupaciones), la metodología es sumamente extendida como forma de presión en distintas causas. Por fuera de esta acepción específica de la violencia, también se remarcó que la sociedad argentina experimenta situaciones de violencia (no abierta, física o intencional, pero con el mismo sentido de imposición) de forma regular en extendidas formas. Al respecto se mencionaron situaciones como los accidentes viales, la violencia familiar o de género, casos de discriminación y abuso laboral, y una extendida sensación de impunidad ante la violación de distintos derechos.
Segunda Reunión
Cultura Cívica (cont.) e impacto en políticas públicas
La segunda reunión con los integrantes de la Mesa del Diálogo Argentino tuvo lugar el día 22 de octubre de 2009. Los temas de agenda fueron dos: en primer lugar, un ejercicio grupal para pensar en profundidad un problema relacionado con la cultura cívica y, en segundo, la temática del impacto de la sociedad civil en políticas públicas. 

La reunión se inició con un repaso de los aspectos más salientes del encuentro anterior en donde surgieron algunos comentarios cuyo contenido ya fue incluido en la primera parte de esta relatoría. 
Luego de un repaso de los aspectos salientes del encuentro anterior se retomó el tema de  relaciones de los distintos actores con las OSC. Concretamente se abordó la cuestión de la confianza, donde se volvió a destacar que cuanto mayor es la vinculación con la comunidad, mayor es la confianza que se logra.

Actividad grupal

La actividad grupal que se planteó para el grupo focal consistió de un ejercicio orientado a elaborar un proyecto imaginario para abordar un problema relacionado con la cultura cívica de los vistos hasta ahora (tolerancia, espíritu público, confianza, participación, corrupción, violencia, etc.). La actividad incluyo un debate orientado a la selección del problema y, una vez realizada la selección,  la elaboración de una suerte de "árbol del problema", en donde se debatieron sus causas y consecuencias, así como los principales objetivos y acciones orientados a mejorar la situación actual. 
Luego de repasar distintas alternativas se decidió trabajar una propuesta para revertir el bajo nivel de participación del ciudadano.    
Debate acerca del problema seleccionado
Los paticipantes realizaron una vinculación entre confianza y participación, al considerar que la poca confianza generaría una menor participación. Además, se la vinculó con la indiferencia, que se manifiesta frente a distintas situaciones como las violaciones cotidianas de derechos. 

Asimismo se indicó que “hay voluntad” para revertir la sitación pero no existe continuidad de “la gente”, lo que genera que los proyectos naufragen e inmediatamente se apuntó a fomentar la asociatividad como manera de  incrementar la confianza. 

Cuando se abordaron las raíces del problema de la baja participación e involucramiento surgió, en primer lugar, la educación -tanto formal como informal- la cual según los participantes refuerza una cultura individualista y de competencia, que no fomenta el logro colectivo. 

Otro aspecto que se consideró de incidencia es de tipo histórico, a saber: el permanente enfrentamiento de fracciones desde el nacimiento de nuestra nación y la adopción de posturas maniqueístas, que dificultó el logro de consensos. 

El descontento acerca del sistema de partidos políticos fue, también, mencionado como incidiendo en la baja participación. En este tramo los participantes manifestaron su posición con frases del tipo “¿cómo confiar si se está robando a cuatro manos?” o “uno siente que lo están usando”. 

Al referirse a como impacta en la baja participación el papel de las OSC, se habló del desborde que sufren frente a la envergadura de los problemas que buscan solucionar, que muchas veces les provoca impotencia. En relación con este tema, remarcaron dos aspectos vinculados a las OSC: en primer lugar el hecho de que las organizaciones tradicionales están desapareciendo, porque responden a un perfil asistencialista cuando actualmente se busca la promoción humana y, en segundo lugar que se considera que si bien las OSC gozan de mayor confianza que otros actores, ésta puede tender a decaer.
En relación con la participación en organizaciones vinculadas a los sectores de menores ingresos, se mencionaron dos factores. En primer lugar, el prejuicio de otros sectores, que por ejemplo en el caso de las organizaciones piqueteras, genera una gran distancia con otras OSC y, en segundo lugar la cuestión del clientelismo, a la que se mencionó como causante de la desaparición de algunos grupos como el movimiento villero. En este sentido, se indicó que en muchos casos los líderes sociales fueron remplazados por punteros y organizaciones que reciben apoyo económico de grupos políticos o el Gobierno. Una de las aseveraciones de los participantes fue que “lo único que moviliza es el dinero”.

Aquí volvió a surgir, como en el primer encuentro, que se generan situaciones de falsa participación porque hay una intervención del partido gobernante – a través de dinero- para que algunos segmentos favorezcan sus interes. 

Uno de los integrantes del grupo sostuvo que “hay una sensación de que la gente no cree que va poder incidir en algo”. Sobre los políticos se agregó que “aunque la gente los rechace, siempre termina votando a los mismos. No hay osadia cívica”. Para los participantes, hay responsabilidad de la comunidad en la participación ciudadana. Acerca de esto indicarón que, por ejemplo, el sector empresario debe comprometerse más y desarrollar acciones de RSE. 

En otro momento del encuentro se reconoció que “hay una ausencia de las OSC para promover la participación ciudadana “y se planteó la necesidad de que participen en determinados ámbitos como la Comisión de ética pública. 

El peso de nuestra historia, fue un tema recurrente , en especial la falta de un modelo de Nación y la perdida de la “utopía movilizadora”. Las referencias históricas se remontaron a los tiempo de la emancipación y dieron pie  a comentarios como “este pueblo fue capaz de libertar tres naciones y después  no supimos qué hacer”.

Una cuestión que se comentó es que no tomamos conciencia de algunos fenómenos, como el “cambio de la fisonomía de Buenos Aires” por la imigración proveniente de Bolivia y Perú.  Y se destacó que no se habla de algunos temas como la pobreza porque no es algo grato. En este tramo también se mencionó que la educación no muestra el éxito como el resultado del esfuerzo.

Cuando se comenzó a hablar del objetivo de la campaña propuesta por el ejercicio una de las cuestiones que se manifestaros fue que es muy difícil lograr una mayor participación sin “que se cambien las reglas de juego político” incorporando elementos como transparencia. 

Hubo coincidencia en que las acciones propuestas deben apuntar a la comunicación, bucando “llegar al alma”. Para cumplir con esto último se recomendó la participación de artistas (directores de cine especialmente) que ayuden a presentar modelos a seguir. 

En este marco volvió a surgir el rol de los empresarios como actores capaces de generar redes y colaborar en la recuperación de algunos valores. 

Asimismo, el grupo enfatizó que una iniciativa de estas características tiene que incluir un llamamiento al Estado Ncional y los gobiernos provinciales. 

Las actividades de comunicación  propuestas se deberían complementar, de acuerdo a los participantes, con acciones “de formación porque la información sola no sirve”. En este sentido se sugirieron actividades como premios y el desarrollo de programas educativos que brinden herramientas para el diálogo. 

Problema seleccionado: Bajo nivel de participación / involucramiento ciudadano en temas de interés social

	Causas del problema 
	Objetivos 
	Actividades 

	· Pérdida de una utopía movilizadora y sentido de nación 

· Educación (incl. formal) y cultura individualista, consumista, frívola, etc. 

· Cultura política maniquea y dualística

· Descreimiento ciudadano, desesperanza, impotencia.

· Desinterés político en promover la participación 

· Malas experiencias, clientelismo.

· Mentalidad asistencialista generalizada

· Falta de involucramiento y trabajo conjunto de las OSC en el problema y ausencia de liderazgos cívicos
	· Revalorizar un ideal de nación, una identidad

· Búsqueda de consensos sobre valores unificadores
	· Campañas publicitarias

· Iniciativas artísticas

· Presentación de ejemplos a seguir

· Promover la asociatividad en los distintos sectores (empresas, escuelas, gobiernos, prensa, etc.)

· Difusión y premiación de iniciativas exitosas o innovadoras.

· Promoción de metodologías de diálogo y mediación comunitaria


Impacto de las OSC en el diseño e implementación de políticas públicas
Los participantes consideraron que las OSC intentan incidir pero reconocieron algunas debilidades en su accionar. Destacaron que en algunos temas, luego de un trabajo de muchos años, se lograron resultados como sucedió con el sistema de puntaje para conductores. 

También se reiteró que las OSC no intentan trabajar de manera articulada. En este sentido, se aseguró que falta coordinacion entre las organizaciones y que , en general, una OSC empieza a trabajar sola en algún tema y en ciertos casos si se propone , o nace, alguna política la apoya o impulsa. 

En otro tramo, volvió a surgir la falta de articulación con el Gobierno , al que se calificó de “refractario” frente a las propuestas impulsadas por el Tercer Sector.  Se relacionó esta problemática con la falta de mecanismos formales para la recepción de las propuestas e iniciativas de las OSC por parte de los distintos poderes del Estado. Se mencionaron algunas propuestas impulsadas por distintos políticos que no lograron concretarse. 

Se reconoció que hay “un abismo” entre la Sociedad Civil y la Sociedad Política; y se consideró que “no se pueden proponer políticas si no sabemos a donde vamos”, volviendo de alguna manera al problema del ejercicio donde se habló de una falta de proyecto nacional. Estos momentos también fueron de crítica al Congreso Nacional, porque “es la escribanía” del Poder Ejecutivo. 

De acuerdo al grupo las OSC pueden realizar aportes en varios temas: pobreza, educación, salud y seguridad. Se recordó que fue la SC la que puso en agenda , nuevamente, la cuestión de la pobreza. Y acerca de los aportes que se podrían hacer se aseguró que si se le hubiera consultado a la SC sobre proyectos  como Jefes y Jefas
 “el Gobierno no hubiera hecho lo que quiso”. 

Otro tema recurrente, que se señaló en el primer encuentro, fue que el Estado “clona” o se apodera de las iniciativas que nacen en la SC y las termina “diluyendo”. 

Finalmente, consideraron que en las políticas públicas donde las OSC han tenido mayor impacto fueron: pobreza y problemas afines; inseguridad y promoción de derechos. En algunos casos, como pobreza, consideraron que hubo una falta de continuidad y reiteraron que en Argentina se observan reacciones espamódicas que no se mantienen. 

	Figura 3: Formas de incidencia en políticas públicas más y menos ejercitadas
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Anexos
1. Listado de participantes

	Nombre
	Organización

	Cao, Cristian
	Equipo ISC

	Cecconi, Élida 
	Equipo ISC

	Balian, Beatriz
	Equipo ISC

	Sirito, Adriana
	Equipo ISC

	Pagani, Gabriela
	Equipo ISC

	Barón, María
	Fundación Directorio Legislativo

	Borzece, Norberto
	Foro Social para la Transparencia 

	Braun, Miguel
	CIPPEC

	Bruno, Gastón
	Alianza Cristiana de Iglesias Evangélicas de la República Argentina - ACIERA

	Burkman, Jorge
	B'nai B'rith Argentina

	Callegaro, Silvia
	Foro Permanente para la Educación, la Ciencia y la Cultura por la Paz - FOPAZ

	Carbajales, Justo
	Redes Solidarias de Profesionales

	Figueroa, Marcelo
	Sociedad Bíblica Argentina

	Grinstein, Daniel
	Fundación Plus

	Herz, María Marta
	Fundación OSDE

	Martin, Marie Louise
	Fundación Americana para la Educación

	Olivera, María Marta 
	Fundación Americana para la Educación (FUNDAEDU)

	Panetta, Cristina
	Scouts de Argentina

	Pazos, Norberto W.
	Centro Argentino de Ingenieros

	Pérez Etchepare, Hernán
	Confraternidad Argentina Judeo Cristiana

	Rodríguez, Norberto
	Asociación Cristiana de Jóvenes

	Spinelli, Ana
	Acción Católica

	Torrado, Miguel
	Solidagro

	Martín, María Rosa
	Foro Del Sector Social

	Vitas, Beatriz
	Fundación Judaica


Agradecimientos: 

· Nombre?, Conferencia Episcopal

2. Evaluación
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� Varios comentarios realizados se hacían en términos de “ellos” y “nosotros”.


� Plan  de asignación de recursos a familias carenciadas, implementado por el Gobierno Nacional durante la presidencia de Eduardo Duhalde en el año 2001, luego de la renuncia del presidente electo Fernando de la Rúa (acomodá , o eliminá,  la referencia a tu criterio, la nota tiene que ver con la lectura del informe supongo va a exceder a argentinos).
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